Jacques Lacan'in Ogretisinin, Mantiki Zaman Diyalektigi Icerisinde, Topolojisinin Uclii

Diizeneginden Gecerek Anlasiimasi Uzerine

“Su anda sizlere acgiklayamayacagim nedenlerden dolayr iginizden birini serbest

birakmaliyim. Eger kabul ederseniz, segim yapmak i¢in bir test yapacagim.

Su anda burada ii¢ kisisiniz. Elimde renkleri bakimindan birbirinden farkl, iigii beyaz ve
ikisi siyah olmak iizere toplamda bes adet disk var. Her birinizin omuzlarimin arasina bir
disk sabitleyecegim ve bu diskin rengini bilmiyor olacaksiniz. Sizin disinizdaki iki mahkim
sahip oldugunuz diski gorebilecek ama kendi diskinizi gérmek size yasakli olacak. Sahip
oldugu diskin rengini bilen kigi bu kapidan ¢ikip gidebilecek. Ayrica verdiginiz karar

mantiki bir temele dayandirmali ve olasilik diizeyinde kalmadan aciklamalisiniz.

Kosullar ti¢c mahkim tarafindan da kabul edilir ve tiim mahkimlara beyaz disk takilir,

siyah diskler kullaniimaz.

Mahkiimlar bu problemi nasil ¢ozerler? "

Jacques Lacan, 1945 yilinda {i¢ mahkiimun yazgilarini degistiren bu mantiki oyunu
kuramma dahil eder ve yine bu oyundan yola ¢ikarak kendi mantiki zamanmin diyalektigini
gelistirir. Lacan, Oznelerin kendi sirtlarindaki renkleri nasil bir diisiince tarziyla
bilebildiklerini inceledigi makalesinde, ti¢ farkli an ya da zaman belirler: Gérmenin ani,
anlamanin zamani ve kararin ani. Biz bu metinde, Lacan'in bizzat belirledigi an ve zamanlar1
nasil acikladigini anlatmadan Once, soracagimiz su soruyla bakisimizi farkli bir yone

cevirmeye calisacagiz: Lacan'm mantiki zaman(lar)i, onun tiim yapitini kat etmekte midir?

Lacan, 1963 yilinda “Baba-nin-Adlar1” Seminerine heniiz baslamigsken, Uluslararasi
Psikanaliz Birligi'nin sansiir ve yasaklarma maruz kalmig, bir sonraki Seminerinin ilk
béliimiine de adini verdigi gibi aforoza ugradigimi dile getirmistir®: "Dolayisiyla burada bana
yapilan, baska bir kurumda biiyiik aforoz adi verilen cezaya benzetilebilir. (...) ve Spinoza da
aynen boyle aforoza ugramistir." Aforozdan bir y1l sonra, “Baba-nin-Adlar:” seminerinin bir
yerine gegeni olarak Freud'un dort temel kavramina (bilingdisi, tekrarlama, aktarim, diirtii)
deginilen “Psikanalizin Dort Temel Kavrami” Semineriyle birlikte Lacan'in diimenini farkli
sulara gevirdigini goriiriiz. Unlii psikanalistin yapitinin bir biikiilmeye ugradigi bu dénemin
Oznenin iginden ge¢cmeye yazgili oldugu ergenlik donemine benzetilmesi pek de yanlis

olmayacaktir; tstelik tam da “Baba-nin-Adlari’ndan bahsediyorken... Lacan, bir yandan



Freudcu kuramin ana hatlarimi yeniden belirginlestirmeye ¢alisirken bir yandan da 60'lardan
bu yana iizerine egildigi Gercek sorusuyla ugrasmaktadir®. Ergenin bir zamanlar iizerini
imgeyle kaplamis olduguyla, yani zevkle™ ve kadmsiyla™ yeniden karsilasmasi gibi, Lacan da

bu donemden itibaren Gergek sorusu iizerine yogunlasacaktir.

Otuz yillik Lacan Ogretisini belirli enstanslara ayirarak incelemek ne kadar dogrudur
bilinmez ancak biz onun kuraminin biikiilme yasadig1 6nemli anlari, kuramina ve psikanalize
damgasin1 vurmus kavramlar1 daha iyi anlayabilmek i¢in Lacan'in gretisini mantiki zamanin

diyalektigi igerisine yerlestirmeye ¢alisacagiz.

J. D. Nasio, Lacan dgretisinin ilk on senesinin imgesel, sonraki on senesinin Simgesel
ve son on senesinin de Gergek alanma yazilabilecegini 6ne siirer®. Burada bizim i¢in énemli
olan nokta, Eric Porge'un da dile getirdigi gibi, Lacan'm yapitnin aforozdan sonra
baslangicina geri dondigiidir® (Sekil 1). Lacan'm gerceklestirdigi bu geri doniis, Gergek
sorusunu baslangica yerlestirmemize de olanak tanimaktadir. Lacan'in geri doniisiiyle birlikte,
ilk 12 seneye yayilan ¢aligmalarinin iizerine katlanan yeni bir donemin basladigini goriiriiz.
Bu nedenlerden dolayi, mantiki zamanin ik am1 olan ve Gergegin alanina
yerlestirebilecegimiz gorme amni, Lacan'm Ogretisinin de ilk enstansi olarak ele almaya

calisacagiz.

Sekil 1

Sekilde de gorebildigimiz gibi Lacan'in 6gretisini enstanslara aymrmaya caligmak
zordur; ¢iinkii seminerleri ve metinleri i¢ ice gegmis, birbirine bagli, biitiin bir yap1 halinde

bulunmaktadir: Neredeyse bir Mobius bandi gibi...

* Bu kavram (jouissance) haz (plaisir) kavramindan tamamen farklidir. {lgili okumalar igin referans kitaplar: J. -
D. Nasio, Psikanalizin Yedi Temel Kavrami (2006) ve Jacques Lacan'm Kurami Uzerine Bes Ders (2007), Iimge
Yaymlari.

** Bilingdisinda yalnizca bir delik olarak varsaydigimiz, kokensel olarak bastirilan ve fallik sinirm da 6tesinde
olusan ruhsal kisim.



1. Gorme Ani, Lacan'da Gergek

Mantiki zamanimn bu ilk aninda, her mahkim karsisinda beyaz diske sahip olan diger
mahk(mlar1 goriir. Bahsedilen ilk an, yani gérmenin ani, herhangi bir anlamdan muaf ve
aslinda betimlenemez olan andir da. Gorme anini tanimlamak i¢in Lacan'm 1949 yilinda
kaleme aldig1 “Benin” (Je) Islevinin Kurucusu Olarak Ayna Evresi®” metninde yer alan,
ideal-benin olusumunun 6ncesindeki zamana denk gelen ve ka¢ak bir an (un moment fugitif)
olarak tarif edebilecegimiz duruma goz atmamiz gerekecektir. Bebegin aynada gordigi,
heniiz sinirlandirilmamis ve bastirilmamis olan bedenin Gergegidir. Aynada beliren imge,
radikal olarak farkli olan ve 6znenin kendisine dair algilamadigi soguk bir imgedir. Bebegin

aynada kars1 karsiya geldigi, Freud tarafindan itki kuramu ile ortaya atilan (das Ding), daha

sonra Lacan tarafindan la Chose olarak adlandirilandir’.

Gorme aninin, 6znel bir sdzcelemenin (énonciation) degerini tasimayan edimin anina
denk diistiigiinii belirtelim®. Mantiki zamanim bu ilk perdesinde, gdsterenin Simgesel islevinin
etken olmadigini sdyleyebiliriz; ¢iinkii bu asamada heniiz gésterenler zincirine yazilmis bir
ozneden bahsetmiyoruz. Zaten gérme anini Gergegin alanina yazma sebebimiz de budur:

Gergek simgesellestirilemeyen ve gosterilemeyendir.

Lacan'in Ayna Evresi’nin ikinci asamasinda, aynanin karsisinda yansimasina bakan ve
sasiran bebegin yaninda annesinin oldugunu ve annenin sasiran bebegine eslik ettigini
eklememiz gerekir. iste tam da bu anda gdérme ani ile anlama anmm g¢arpistigmi ve i¢ ice
gectigini dile getirecegiz. Bebek, annesinin arzu dolu bakisi altinda, pargalanmis bedeninin
yerine bitiinliklii beden imgesini bir anligina olsa da goriir. Annenin arzu dolu bakis1
eksikligi dahil edecek ve bebek annesinin arzusu ile karsilasacaktir simdi. Bebegin ilk
Otekisi  olan annenin bebek tarafindan eksikli bir varlik olarak tanmmasi imgeselde bir
delik agar ve biz bu deligin Gergegin kendisi oldugunu soyleyecegiz. Aynadan yansiyan
goriintli annenin arzusuyla aktarilan ve bebegin de olmak istedigi goriintiidiir. Tam da bu

asamada ¢ocuk annenin imgesel fallusuna 6zdeslesmistir. Lacan, "Bilin¢disinin Olugsumlart’

adli eserinde yer verdigi R Semasi'nda imgesel fallus kavramina deginir.

imgesel fallus, imgedeki deliktir ve imge daima gergek bir parca icerir’. Bu gergek
par¢a, bilmeye muktedir olamayacagimiz, temel olarak bastirilmak durumunda olan ve
bilingdisinin da disina atilan bedenin Gergegidir. imgede agilan bu delikte, Lacan'n meshur

nesnesi, arzunun kayip nesnesi olan nesne a yer alir. Cocugun annesinin imgesel fallusu

*** Buradaki ben, moi degil ama bilingdisi 6zneyi temsil eden sembolik bir enstans haline gelen benin ilk taslag
olan jediir. )
**** Oteki [Autre] 6zneyi belirleyen, ona digsal olan ve simgesel Biiyiik Oteki.



konumunda var oldugu bu donemde, ¢ocuk bahsedilen eksiklige 6zdeslesmistir ve heniiz

kayip deneyimini yasantilamamistir.
2. Anlamamin Zamani, Lacan'da Iimgesel

Ikinci zaman, yani anlamanin zamani, Lacan'm kendi deyisiyle “meditasyonun an1”dur.
Oznenin, bir énceki anda kendi varhgiyla ilgili ¢ikarsayabilecegi higbir sey yoktur. Ardindan
varligma dair bir stipheyle karsilasir ve iic mahkiim 6rneginde de oldugu gibi kendisinin hangi
renge sahip oldugunu diisiinmeye baslar. Anlamanin zamaninda imgesel bir 6zdesimden ve
oznenin Otekide taninmasindan bahsedebiliriz. Anlamanm zamani Ayna Evresi'nin

paralelinde isler gibi gériinmektedir.

Ayna Evresi’nin ikinci etabinda, ¢ocuk 'ben olmayan ben' ile karsilasir. Ozne bu sirada
benzer bir 6tekinin varligmi tanir. Cocugun sevingle (jubilation) aynadaki imgeye baktigini
goriiriiz. Ayna Evresi’nin {igiincii asamasinda, ¢ocugun ilk Otekisinin aynadaki yansimay1
isaret ederek "Bu sensin!" adlandirmasint bebege firlatmasiyla birlikte, iki O6znenin

konumlarinda bir farklilik gerceklesir. Lacan makalesinde soyle yazar:

“Ben (Je), otekiyle ozdeslesmenin diyalektiginde kendini heniiz nesnellestirmeden ve
oznellik islevini dil yoluyla evrensel diizeyde yeniden kazanmadan énce, oziinii ilk bicimiyle

simgesel dolyataginda ¢okeltmekle olusturmaktadur... Sozii edilen bu ilk bicim ideal-ben'dir
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ve bu ayni zamanda ikincil ozdesimlerin de kokenidir™.”

Buradan yola ¢ikarak diyebiliriz ki, imgeyle karsilasma ve benligin (je) olugmas1 bir
kayip pahasina olacaktir; bu kayip kaybedilen anneye dair zevktir. Bir onceki boliimde,
Gergegi anlatirken, onun imgede ag1lmis bir delik oldugunu séylemistik. Iste kayip bu deligin
karsisinda verilir; kaybedilen hem annenin hem de ¢ocugun elleri arasindan diisen, arzunun
kayip nesnesidir. Lacan, Ayna Evresi’nin tiimiiniin bir dram oldugunu yazar. Dram, bedenin
parcalarma ayrilmis imgesiyle baslayan bu goriintiilerin giderek ortopedik bir hal almasiyla,
yani bir biitiinliik kazanmasiyla birlikte son bulur. Bundan bdyle zevk biitiiniiyle kaybedilecek
ve bedenin Gergegi bastirilacaktir. Ayrica kaybedilen nesnenin, baska bir ifadeyle arzunun
kay1p nesnesinin iizerinin imgeyle kaplandigini ve bundan bdyle 6znenin Otekiyle iliskilerini
belirleyen temel 6zdesimin Lacan'm Ggretisinde i(a) seklinde temsil edildigini belirtelim.
Bebegin aynada gordiigii beden, Otekinin bakismin ve sesinin iirettigi, onun arzusundan
gecerek olusturulmus imgesel bir biitlinliige sahiptir. Anlatilanlar1 daha iyi anlamak igin

Lacan'in Optik Sema'y1 6rnek olarak gdsterdigini belirtelim (Sekil 2).



Sekil 2

Bu boliimde benin ve Imgeselin kesistigi yerin altmi cizmek istiyoruz. Nasio,
imgelerin  parca parca bir yapida bulunduklarin1 (yani bir Dbitiin imgeden
bahsedemeyecegimizi) ve bu pargalarin soganin kabuklar1 gibi katman katman olduklarini
dile getirir. Ruhsal enerjinin, Lacan'daki zevkin itici giiciiniin, bu imgelerden gegerek ruhsal
biitiinliigli, yani beni olusturdugunu da ekleyecektir. Arzunun kayip nesnesini de katman
katman Orten imge i(a), nesne yatiriminda itici bir gii¢ olarak rol oynayacaktir. Mantiki
zamanin ikinci etabinda, her mahkiim oteki mahkimlarin davramislarin1 ve hareketlerini
gozler, onlarin sergiledikleri davraniglara gore de kendi konumunu belirler. Lacan bu etabi
"karsiliklilik" seviyesinde goriir. Buradaki mantik sudur: "Eger ben siyahsam, digerleri hig
beklemeden ¢ikacaklardir!”” Ciinkii bir siyah ve iki beyaz olasilig1 karsisinda, beyaz diske
sahip iki mahkiimun kargilarinda bulunabilecek siyah diske sahip mahkiimdan yola ¢ikarak
yapacaklari mantiki ¢ikarim s6yle olacaktir: “Karsimdaki mahkimda siyah disk var,
digerinde ise beyaz disk, peki ya bendeki? Eger bende de siyah disk olsaydi, beyaz diske sahip
olan mahkiim hi¢ beklemeden ¢ikardi. Beyaz diske sahip olan mahkiim odadan ¢tkmadigina
gore bendeki diskin rengi de beyazdir. Oyleyse ben beyaz diske sahip oldugumu séyleyerek
odadan ayrilabilirim!" Her mahk(m, beyaz diske sahip iki mahkim karsisinda "Acaba ben
siyah diske mi sahibim?" korkusunu yasar. Sonugta her mahkiim, bilingdis1 olarak "siyah

diske sahip olma" korkusu ile "odadan ilk ayrilan olma" arzusu arasinda bir bolinme yasar.

a3 Mantiki oyunda, disklerin yerlestirilme diizeneginde miimkiin olan ii¢ olasilik bulunmaktadir:
000 - 00® - Oee,



Burada benin (je) olusumuna dair bir bilgi yakalariz. Zaten Lacan da bu bilgi ile Ayna Evresi

arasinda bir bag kurar.

Annenin "Bu sensin!" adlandirmasinin simgesel bir islevinin oldugunu eklememiz
gerekmekte. Bu adlandirmanin ¢ocugu fallik mantigin igerisine yazdigini soyleyebiliriz.
Bahsettigimiz bu mantik, arzu diyalektiginin mantigidir ayn1 zamanda. Lacan'a gore bu, ideal-
benin benlik-idealine (je) dontismesidir. Farklilasmanin ayni zamanda (Edipe'i hazirlama
islevinin oldugunu da eklememiz gerekiyor. Sonu¢ olarak Ayna Evresi’nin sonunda zevk
bedenin haz bedene evrildigini, bedenin gerceginin bastirildigini, ideal-benin olustugunu,
benin (je) simgesel kontiirlerinin ¢izildigini ve arzu dinamiginin temellerinin atildigini

soyleyebiliriz.

Ayrica bu boliimle ilgili dile getirmemiz gereken bir baska O6nemli sey, anlama
zamanimin olmadigi bir mantiki zaman diyalektiginde, karar anina ulagmanin imkansiz
olusudur. Lacan'm Imgesel dedigi diizey ile drtiistiirdiigiimiiz bu zamann, benin (je) kurucusu
olarak Ayna Evresi ile de yakindan iligkili oldugunu gérdiik ve 6znenin igine yerlesebilecegi

simgesel bir ¢ergeve olmaksizin sonuncu evrenin islevsel olmas1 miimkiin degildir.
3. Karar Am, Lacan'da Simgesel

Goérme anmi Gergek diizeyine, anlama zamaninm da imgesel diizeye yerlestirerek
mantiki zaman diyalektigini agiklamaya ¢alistik. Simdi de bu iki diizeye ek olarak tigiincii ve
sonuglandiran, diigiimleyen diizeyi ele almamiz gerekiyor; yani Simgesel diizeyi. Simgesel
diizey lcliiniin en temel olanidir. Gergek artik sadece Simgeselin soylenemezinin bir dtesi ve
Imgesel de, Imgeselin biitiin belirimlerinin Simgesel tarafindan agiklanabilir ve belirlenebilir
olmalar1 anlamida Simgeselin sadece berisi olacaktir™. Yani aslinda bu iicliiniin iki diizeyini

de ancak Simgeseli referans alarak okuyabilmekteyiz.

Mantiki zaman diyalektiginin son ani olarak agiklayacagimiz karar anini, psikolojik
bir 6znenin dogusu olarak da betimleyebiliriz. Ayna Evresi’nin, (Edipe karmasasini
hazirlayict bir islevinin oldugunu dile getirmistik. (Edipe karmasasimin dilsel bir operasyon
oldugunu ve karmasanin sonucunda da bilingdist 6znesinin kuruldugunu soyleyebiliriz',
Buradan yola ¢ikarak, O6znenin Simgeselin iirlinii oldugunu, eksikligin etkisi olarak
olustugunu ve eksikligin ii¢ bigiminden gegerek kuruldugunu da eklememiz gerekiyor: Hayal

kiriklig1 (frustration), yoksunluk (privation) ve kastrasyon (castration). Ayrica bilingdisinin



kosulunun 6znenin kurulusu oldugunu ve 6znenin gosterenler zincirinde yer aldigini dile

getirelim.

(Edipe karmasasi, Freud'un kuraminda anne, baba ve cocuk arasinda cereyan
etmektedir. Lacan, bu ligliiye fallus kavramimi da ekleyecektir. Boylece Lacan'in kuraminda

(Edipe karmasasi anne, ¢ocuk, fallus ve baba arasinda gergeklesir.

(Edipe'in birinci zamani, anne - ¢ocuk fiizyonu olarak adlandirilabilir. G6rmenin an1 ve
anlamanin zamani bdliimlerinde anne - ¢ocuk arasindaki Imgesel iliskinin dnemine daha 6nce
deginmistik. Bahsettigimiz evrenin ideal-bene yani birincil narsisizme denk geldiginin altin
cizmemiz gerekmektedir. Bu evrede babanm iglevi ortiiktiir ve siire¢ anne, ¢ocuk ve fallus
arasinda geger. Otekinin (yani annenin) eksikli§ine 6zdesim kuran ¢ocuk, "annenin fallusu
olma ya da olmama" evresindedir. Cocuk, talep etmeksizin tiim ihtiya¢lar: karsilanandir.
(Edipe'in ilk zamanma damgasmi vuran hayal kirikhigidir (frustration) ve hayal kirikligmin
eksikliginin Imgesel, nesnesinin de Gergek oldugunu sdyleyelim. Lacan, bu donemde
cocugun kendi iyiligini saglamak icin annenin egemenligi altina girdigini dile getirir. Thtiyac1
giderilemeyen ¢ocuk, bundan bdyle ihtiyaclari i¢in anneden talepte bulunmak zorunda
kalacaktir. Ayrica ¢ocuk “Annem benden ne ister?”” sorusunu soracak ve arzu diyalektiginin
icine yazilmaya baslayacaktir. Iste biz burada annenin yoklugunun bir sonraki zamana geciste

biiylik 6nem tasidigini vurgulamak istiyoruz.

2

(Edipe'in ikinci zamanm “babanin, yasamn 'temsilcisi’ olarak ortaya ¢ikisi” olarak
adlandirilabilir. Bu yasa evrensel ensest yasagidir. Annenin, s6zl ve bakisiyla birlikte babay1
imgesel iliskiye dahil etmesinden itibaren, Lacan'in deyisiyle babanin ¢ocuga “Annenle
yatamazsin!”* mesajmi ilettigini sdyleyebiliriz. Cocugun burada karsilastigi eksikligin
Gergek, nesnesinin de Simgesel oldugunu ve yoksunlukla (privation) yiiz yiize geldigini
belirtelim. Burada babanin bir rakip olarak ortaya ¢iktigini, ardindan Simgesel bir fail olarak
anne - ¢ocuk arasindaki Imgesel iliskiyi kestigini sdyleyebiliriz. Cocuk annenin arzusunun
nedeni olan babay1 kesfedecektir simdi. Bundan bdyle cocuk, annesiyle arasindaki Imgesel

bagi koparan babanin Simgesel islevinin altinda ezilir. Biz bu islevi "Baba-min-Adi"

gostereninin metaforik islevi olarak adlandiracagiz.

(Edipe'in ligiincii ve son zamaninda, baba fallusa sahip olan olarak belirir. Bu evrede
cocuk, fallus olmaktan fallusa sahip olmaya dogru bir gecis yapacaktir. Biz (Edipe'in {iglincii

zamanini bir ¢ikis ve bilingdis1 6znesinin dogusu olarak goriiyoruz. Simgesel diizeyden yola



¢ikarak, bu evrede (Edipe karmasasinin temelinde yatanmn kastrasyon karmasasi oldugunu

sOyleyecegiz.

Bu evreyi bir drnekle agiklayalim. Burada, Freud'un “Haz Ilkesinin Otesinde” adl
makalesinde, torununa dair gozlemlerinin yer aldigi boliime dikkat ¢ekilebilir. Annesinin
yoklugunda onu makaraya sarili bir iple temsil eden ¢ocuk, makara perdenin arkasinda yok
oldugunda “fort” (gitti) sesi ¢ikarmakta ve makaray1 yeniden goriiniir hale getirdiginde ise
“da” (orada) sesi ¢ikararak bu ortadan kaybolma ve geri gelme oyununu gergeklestirmektedir.
Freud, bu gozlemin ardindan ilk olarak bu oyunun ¢ocugun biiyiik kiiltiirel basarisiyla -karst
¢ctkmaksizin annesinin gidisine izin vermekle gerceklestirdigi diirtiisel vazge¢me (yani,
diirtiisel doyumdan vazge¢me)- ile ilgili** oldugunu dile getirir. Bu oyunda, ¢ocugun annenin
yoklugunu tasarladigmi gorebiliriz. Tam da burada, Lacan'n bir formiiliine gonderimde
bulunacagiz: Bir sey temsil edilmek iizere kaybedilmelidir™. Bdylece annenin arzusunun
gostereni, yani G1, kokensel bir bastirmayla birlikte bilingdigina bastirilacak ve bundan boyle
gosterenlerin bilingdisi isleyisinde belirleyici olacaktir. Bu islem, failinin Gergek baba oldugu
metaforik bir islemdir. Kastrasyon karmasasi burada kendini gosterir: Kastrasyonun eksikligi
Simgesel, nesnesi de Imgeseldir. Fort - da oyununda oldugu gibi, metaforik siirecin yeni bir
gosteren ortaya ¢ikardigini (G2) soyleyebiliriz. G2'nin G1'in "yerine ge¢mesi", konusan ve
boliinmiis 6zneyi (@) agiga ¢ikaracaktir. Oznenin burada, “fort” ve "da" temsilleri arasinda
boliindiiglinii  sdyleyebiliriz. Boliinmenin nedeninin, stirekli kaybedilen ve kaybedilmek
zorunda olan, Lacan'm nesne a's1 oldugunu belirtelim. Bu son evrede, ¢ocugun ideal-benden
benlik-idealine gecis yaptigim sdyleyebiliriz. Insanligm tiimiiniin tabi oldugu eksikligin
gostereni olarak dile getirdigimiz Simgesel fallus, cocugun 6zdesim kuracagi yer olacaktir
artik. Ayrica Simgesel fallusun bilingdisinda temsil edilebilmesinin kosulunun, “Baba-nin-

Adi” gostereni ile karsilagilmasi oldugunu yeniden hatirlatalim.

’

Lacan'm “Fallus'un Anlami” adli metninde dile getirdigi gibi, fallusun gosteren
olmas1, 6znenin ona ancak Oteki'nin yerinde ulagabilecegini ortaya koyar™. Otekinden gelen

oznellik, eksikligin ve Simgesel diizeyin tarafindadir.

Ug mahkiim oyununa geri ddnersek eger; bilingdist boliinmiis 6znenin kuruldugu ve
Simgesel diizeyin tarafina yazdigimiz zamanm, O6znel bir kararin ani olmasi bizi artik
sasirtmayacaktir. Bilingdis1 6znesinin gosteren tarafindan belirlendigini ve aslinda “Ne
soyledigimi bilmedigim yerde o6zneyim.” formiilinin de “Hangi renge sahip oldugumu

bilmedigim yerde ozneyim.” seklinde formiile edilebilecegini diisliniiyoruz. Her bir mahkam,



siyah diske sahip olma ya da olmama durumu icerisinde 6znel bir konum almakta ve
kendisiyle ilgili kesin bir karara varmaktadir. Ayrica sahip oldugu rengi belirleme siirecindeki
her bir 6znenin, benzerinden gectigini ve aslinda gosterenler arasindaki eklemlenmenin (yani

Simgesel diizeyin) de 6zne ve Gtekiler arasindaki iliskiyi kurdugunu belirtelim.
Sonug¢

Mantiki zaman evrelerinin incelenmesiyle birlikte, baslangicta sordugumuz soruya
geri donebiliriz: Lacan'in mantiki zaman(lar)i, onun tiim yapitin1 kat etmekte midir? Bu
soruya yanit verebilmek i¢in, Lacan'm dgretisinin tiimiiniin okunmasi gerektigini soyleyecegiz
ama eklememiz gereken sey sudur: Lacan'm mantiki zaman(lar)i, 6gretisinin temel kavram ve
siireclerini bastan sona kat etmektedir. Incelememizin odak noktasma oturttugumuz iiclii
topolojinin, Gergek, Imgesel ve Simgesel diizeylerin, Lacanci kuramin ana hatlarmi ¢izdigini
belirtmek isteriz. Ayrica 6znenin olusum siirecinde i¢inden gegcmek durumunda kaldig: siireg
ve karmasalarm, Lacan'n belirledigi mantiki zaman diyalektiginde acgiklanabilir olusunun
onemli oldugunu diisiiniiyoruz. Ozellikle klinik alanda istirabmni duyurmaya calisan 6zneyle
calisirken, mantiki zaman diyalektiginin klinisyenin yolunu aydinlatici bir islevinin oldugunu
sOyleyebiliriz. Tiim bunlarm yani sira, belirlenen mantiki zamanlarda agiklamaya calistigimiz
kavramlarm kronolojik zamanin diizenini asarak, geriye doniisler ve yinelemelerle karsimiza
ciktigini1 gézlemledik. Daha 6ncesinde de belirttigimiz gibi, Lacanct kuramin kavramlariyla

caligmak adeta bir Mobius bandi lizerinde gezinmek gibi...

Sonug olarak, onemli kirilma noktalarindan gectikten sonra ortaya ¢ikmis olan ve
psikanalizin goélgede kalmis kavramlarma agiklama getirmeye c¢alisan Lacanci kuramin,
gecmisten gliniimiize klinisyenlere, klinisyen adaylarina, 6grencilere, kisacasi insan

ruhsalligiyla ilgilenen herkese agimlayici bir alan sundugunu sdyleyebiliriz.

Umur Yigit Nural

Psikolog
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